TALLINNA ULIKOOL

Euroopa iihisidentiteet

1. Sissejuhatus

Euroopa Liidu tegevus ja legitiimsus pohineb tina liikmesriikidel. Samas on olnud arutusel ka
liidu padevuste oluline laiendamine, mis nduaks tugevat otseseost rahvaga. Modlemal juhul on

oluline liidu iihisidentiteet, sest vaid poliitiline iihistunnetus muudab koostd6 vdoimalikuks.

Euroopa identiteedi teemadel on kirjandust ddrmiselt palju ja vdga erineva sihistatusega.
Jargnevalt keskendume Euroopa poliitilisele iihisidentiteedile, mis annab lisamddtme Euroopa
poliitilise ruumi mdistmiseks. Viirtusalused on formaalinstitutsioonide ja poliitilise tegevuse
tagapohjaks. Selgitades koostoo aluseid, voimalusi ja piire, ndeme liidu ulatuse ja siigavuse

vaimset kandepinda.
Tapsemalt keskendume jargmistele kiisimustele.

1. Mida iitlevad identiteedi iildomadused Euroopa iihisidentiteedi kohta?
2. Kuidas on Euroopa iihisidentiteedi kujundamine ajas toimunud?

3. Missugused on vdimalused Euroopa poliitilise iihisidentiteedi kujunemiseks?

2. Identiteedi moiste Euroopa iihisidentiteedi motestajana

Identiteet on koige lihtsamalt Oeldes enesepilt, enesendgemus, enesemdiiratlus voi
enesekirjeldus. Sotsiaalteaduslikes uuringutes késitletakse identiteedina iildjuhul objektiivset
voi subjektiivset kuuluvust kindlate tunnuste alusel teatava nimetaja alla, mis osaleb seeldbi
isendi minapildi loomes. See hdlmab nii ,,oma‘ iseloomustavaid tihisjooni kui viljasolijaist

eristavat piiritdmbamist.

Identiteedi mdistmisel on kaks pohikoolkonda: konstruktivistid ja essentsialistid.
Konstruktivistide jaoks on identiteedid sotsiaalselt konstrueeritud, pidevas muutumises ning
kdigi jaoks vabalt omandatavad, nditeks maailmavaatelised voi allkultuurilised identiteedid.

Essentsialistide jaoks on identiteedid piisivad ning primordiaalselt ettemédratud, nditeks
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rassiline, sooline ning ka etniline identiteet. Euroopa Liidu identiteedist saame réskida vaid

konstuktivistlikus kisitluses, mis on ka sotsiaalteadustes valitsev.

Kollektiivne identiteet on pidevalt vaieldav selle miératlus, mida mdned inimesed jagavad ja
peavad end kui kooslust tdhistavaks mirgiks. Kollektiivse identiteedi mdiste vdimaldab
analiilisida iihiseluvorme, mis ei pShine enam vahetul sotsiaalsel suhtlusel, vaid kultuurilistel
tehnikatel, mis loovad sotsiaalsust sotsiaalsest otsesuhtlusest kaugemal. Sellised sotsiaalsused
vajavad sotsiaalset ratsionaliseerimist, mis tekitab sotsiaalset. Nad peavad viitma, et neil on
midagi ihist rohkem, kui lihtsalt teistega koosolemisest tekkiv. Kollektiivsed
identiteeditarindid loovad iihistunnet ja eristumist, soltuvalt sellest, kuidas inimesed

sotsiaalset reaalsust konstrueerivad ja rekonstrueerivad. (Eder 2005: 202-204).

Mida enam inimiihiskond on funktsionaalselt eristunud, seda enam vajab ta kollektiivset
identiteeti. Mida vdhem eristunud ta on, seda vihem ta kollektiivset identiteeti vajab.
Kollektiivse identiteedi moiste lisandvédrtus on, et see pakub analiiiitilised vahendid,
mdistmaks ja haaramaks iihise sotsiaalse kommunikatsiooniruumi vajalikku illusiooni, kus ei

toimu sotsiaalset otsesuhtlust (Eder 2005: 204).

Kollektiivsete identiteetide iiks osa on poliitilised iihisidentiteedid. Ehkki neid vdib olla
mitmeid, on vaid iiksikutel tegelik mdju: haarata inimesi kaasa nii tugevalt, et inimesed
ndeksid teisi tihisruumi liikmetena, saatusekaaslastena, kelle nimel ollakse valmis vajadusel

tegema ohverdusi.

, Uhiskonna vastuolude hindamine muutub poliitiliste viljakutsete nimistuks vaid juhul, kui
me lisame ratsionaalse Oiguse egalitaarsetele institutsioonidele tdiendava eelduse: et
demokraatliku kogukonna iithinenud kodanikud on vdimelised kujundama omaenda sotsiaalset
keskkonda ja suudavad vilja arendada vdimekuse selleks vajalike praktiliste tegevuste

onnestumiseks.* (Habermas 2001: 60)

Identiteetide hulga kasv viimastel kiimnenditel on viinud vajaduseni neid omavahel sobitada,
mis toob kaasa identiteedipoliitika ja  identiteedistamispoliitika  diinaamika.
Identiteedipoliitika (identity politics) kidigus iritatakse vormida laiemate identiteetide
védrtusaluseid, kuuluvusprintsiipe ning teisi sisemisi reegleid, eesmirgiga saavutada oma

identiteediriihma suurem tunnustatus. Identiteedistamispoliitika (politics of identity) avaldub
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pigem institutsionaalsel (riigi) tasandil ning selle eesmirgiks on rajada oma poliitikale sobiv

védrtusalus, seostudes pigem riigiidentiteedi iilalt alla artikuleerimisega (Jakobson 2009).

Konstruktivistlikus ldhenemises on nii identiteete kui kollektiivseid identiteete tdnapdeval
mitmeid. See tihendab, et nad on eri tugevusega ja peavad teatud viisil teineteisega sobituma.
Tavapiraselt on keskne kollektiivne poliitiline identiteet rahvusriigi oma, millele teised
kollektiivsed identiteedid lisanduvad. Kiisimus on selles, kui tugev on Euroopa poliitilise

identiteedi positsioon selles mitmekesisuses.

Vastuseid voib otsida nii empiiriliselt — kuidas seis stdna on — kui normatiivselt — missugune
peaks Euroopa poliitiline iihisidentiteet pdhimdtteliselt vélja ndgema. Jargnevalt keskendume

viimasele. Kindlasti on kasuks ka iihisidentiteedi kujunemisloo tundmine, millest alustame.

3. Euroopa Liidu siimbolid ja identiteedistamispoliitika algus

Tuleb eristada euroopa iildist tsivilisatsioonilist identiteeti ja Euroopa Liidu identiteeti.
Tsivilisatsiooniliselt saab Ohtumaa, Lizine vi Euroopa enesetajust rizkida avaralt ja ajatult.
Euroopa Liidu juured seevastu on valitsustevahelises tehnokraatlikus koostdos (soe- ja
teraseiihendus, aatomienergiaiihendus, majandusiihendus), mille puhul identiteediteemad

polnud esmavajalikud.

Liidu iihiste siimbolite areng (vt ka tabel) suhestab teda nii iildtsivilisatsioonilise tausta kui
laiema ja Ohema roopithenduse Euroopa Noukoguga. Ehkki pole tiiesti iildtunnustatud
iileeuroopalisi iildtsivilisatsioonilisi siimboleid, on maailmajaol Euroopa Liidu ja Euroopa

Noukogu kaudu enamik rahvusriikide pohisiimboleid:

® lipp, 12 kuldse tdhega rongas sinilipu keskel, kasutavad EN ja niiiid ka EL,
¢ hiimn, Ood rodmule, kasutavad EN ja niiiid ka EL,

e riigipdev,” Euroopa péev, vastavalt 5. ja 9. mai,

® moto ,,ithtsus mitmekesisuses” (unity in diversity),

e jihisraha euro, mida hetkel kasutab 17 EL-1 litkkmesriiki 27-st,

e euinternetidomeenitihis, mis kaivitat: 2005.
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Siimbol Euroopa Liit Euroopa Noukogu
Lipp Jah Jah
Hiimn Jah Jah
Moto Jah Ei

9. mai Jah Ei
Euroopa péev

5. mai Ei Jah
Uhisraha Jah Ei
Internetidomeen Jah Ei

Tabel. Euroopa kesksete ithenduste siimboolika. Allikas: autor.

Euroopa Liidu tehnokraatlikku algust valitsustevaheliste spetsialiseeritud iihendustena
kajastavad ka varased integratsiooniteooriad, mis olid kas puhtalt tehnokraatliku fookusega
(Haas jt) voi pidasid iithistunnet suhtluse kasvu mehaaniliseks korvalmodjuks (Deutsch). Aja
jooksul hakkasid litkmesriigid eriti majandusiihenduse raames siiski tiha rohkem motlema

oma avaliku kuvandi ja laiema missiooni peale.

1973 Kopenhaageni tippkohtumisel vdeti vastu alustrajav deklaratsioon Euroopa identiteedist,
mille rShuasetus oli kultuurikeskne. “Uheksa Euroopa iihenduste liikmesriiki on otsustanud,
et on aeg vilja tootada dokument Euroopa identiteedist. See vdimaldaks neil jouda parema
arusaamani suhetest teiste maadega, oma kohustustest ja kohast maailmas. Kultuuride
mitmekesisus iihise Euroopa tsivilisatsiooni raamistikus, seotus iihiste véirtuste ja
pohimdtetega, elustiilide kasvav iihildumine, teadlikkus iihiste huvide olemasolust ja
otsusekindlus votta osa iithinenud Euroopa ehitamisest — kdik see annab Euroopa identiteedile

tema algupéra ja omase diinaamika.” (CEC 1973)

Liikmesriigid otsustasid “miiratleda Euroopa identiteedi, hoides mdtetes Uhenduse
diinaamilist loomust” ja neil oli “kavatsus to6d tulevikus jitkata Uhinenud Euroopa ehitamisel
saavutatud edu valguses. Euroopa identiteedi miiratlemine hdlmab Uheksa pérandi, huvide ja
eriliste kohustuste, nagu ka seni Uhendustes saavutatud iihtsuse astme libivaatamist.” (CEC

1973)

1984 Euroopa Noukogus Fontainebleaus loodi Adonnino komitee, analiiisimaks ‘“Rahva

Euroopat” (People’s Europe) ning “tugevdamaks ja edendamaks Uhenduse identiteeti ja
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kuvandit nii tema kodanike kui muu maailma jaoks” (CEC 1985: 5). 1985 esitas komitee oma
sellekohased ettepanekud, mis said iiheks sisendiks Uhtse Euroopa Aktiga 1985/87 alanud ja
Maastrichti lepinguga 1992/93 teoks saanud liidu majandusiihenduse korval poliitiliseks
ruumiks kujundamise protsessis. Viimane tdi kaasa uue konteksti ka iihisidentiteedi osas, sest

ulatuslikumate tegevusvaldkondadega liit ei saanud enam identiteediteemasid korvale jétta.

4. Kultuurilisest poliitilise Euroopa iithisidentiteedini

Nagu nédgime, iseloomustab Euroopa Liidu identiteedistamispoliitika algusaegu kultuuriline
rohuasetus. Euroopa identiteedi tunne tuleneb tavapiraselt tihise Euroopa ajaloonarratiivi
ideest, mida omakorda peetakse euroopalike pdhiviirtuste allikaks. Uhine ajalugu 18imib
tavapdraselt Vana-Kreekat ja —Roomat, keskaja feodalismi, renesanssi, valgustust, 19. saj
liberalismi, kristlust, ilmalikkust ja (mdnikord) negatiivseid algeid nagu kolonialism ja
maailmasdjad. Viljakutseks on siin eeskitt riikide vaatepunktide erisuste silumine, ilmekaks
nditeks Chiraci-Schroderi algatatud Histoire/Geschichte Euroopa ja maailma ajaloodpikud,
millest ldhiajaloo koite (2006) suutsid sakslased ja prantslased kokku leppida 80% ulatuses,

esitades iilejadnu riigispetsiifiliselt.

Samas pole iildtsivilisatsioonilist identiteeti lihtne otse teisendada poliitiliseks, veel enam
riiklikuks. Nii Euroopa ajaloolised, maateaduslikud kui kultuurilised piirid on ajas muutunud.
Kui algne Euroopa tihistas ennekdike vahemeremaid ja Rooma impeeriumi, on tdnapdevane
Euroopa mdiste tavaliselt laiem ldfinekristluse alast, hdlmates ka digeusu kultuuriruumi, ent
jéttes vilja Pohja-Ameerika. See on lihedane maateaduslikule miératlemisele, kus piiriks on
Atlandi ja Arktika ookeanid, Vahemeri ja Must meri, ent maismaal on kiisimuseks nii

Kaukaasia (Pdhja- voi Louna-) kui Siber (Uural vs tsaariaegne rajajoon).

Ajalooliselt pole Euroopa kultuur viinud geopoliitilise iiksuseni viisil, kuidas rahvuskultuurid
mdjutasid rahvusriikide teke. Téna toimub Euroopa 16imumine koos rahvusriiklike lojaalsuste
ja patriotismiga. See viitab, et Euroopa identiteet on teise tasandi identiteet ja tema kohaseks
mdistmiseks tuleb teda néha siinergilises koostoimes rahvusriiklike identiteetidega. EL-i ja
rahvusriigi identiteedi vastandamine on eksitav, need vdivad koos toimida, votmekiisimus on

sobitumises (Bruter 2003).
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See viib meid kiisimuseni, kas Euroopa Liidu iihisidentiteeti saaks motestada poliitiliste
alusviéirtuste kaudu. On mitmeid sellele keskenduvaid kisitlusi, mis toovad euroopalike
véddrtustena vélja demokraatia, inimdigused, hea haldus, &igusriiklus, turumajandus,
multilateralism maailmakorra alusena ja solidaarsus. Kjell Goldman on neid iildistades

kisitlenud Euroopa Liitu nelja poliitilise ideoloogia alustaotluste kompromissina:

e liberalismi rahumoétlemine,
e konservatismi rahvusriiklus,
e sotsiaaldemokraatia heaoluriiklus,

e roheliste keskkonnahool.

Poliitilistest véirtustest ldhtuv ldhenemine leiab kinnitust Kopenhaageni Kkriteeriumides,
mille aluseks on Euroopa Liidu Noukogu 1993. aasta Kopenhaageni deklaratsioon liidu
liikkmelisuse eeltingimustest. ,Liikmelisus eeldab, et kandidaatriik on saavutanud
demokraatiat, Oigusriiklust, inimdigusi, vidhemuste arvestamist ja Kkaitset tagavate
institutsioonide stabiilsuse, toimiva turumajanduse olemasolu ning suutlikkuse tulla Liidu
sees toime turujoudude ja sisekonkurentsi survega. Liikmelisus eeldab kandidaadi vdimekust
tdita litkmekohustusi, sealhulgas kinnipidamist poliitilise, majandusliku ja rahaliidu

eesmirkidest.*

Samas on olemas ka teine leer, mis rohutab kindla véirtusnimekirja asemel Euroopa
identiteedi médramatust ja avatust. Jaques Derrida (1992) meelest hoiab Euroopa identiteedi
avatuna sisemine, aga ka maailmale ja teistsugususele avatuse vajadus ja pidev muutumine.
Euroopaliku poliitika alusena ndhakse siin avatud viirtusarutelu ja -diinaamikat ja

dialoogivdime teiste kultuuridega.

Moned autorid on olnud veelgi radikaalsemad. Agnes Heller (1988) ndeb Euroopa identiteeti
omalaadse eitusidentiteedina, mis ehitub teatud kultuuritihenduste iimber nagu kirikuhooned,
klassikaline muusika, ratsionalism. Zygmunt Baumani (2004) meelest kuulub Euroopa
identiteedi pohiolemusse, et ta iiritab jdtkuvalt oma identiteeti midratleda, ent see identiteet

on alati otsekui oma méératlejast ees, kidegakatsutav, ent siiski kogu aeg eest éra liikuv.

Eitamata euroopalikkuse diinaamilisust ja muutuvust, on Euroopa Liit selgelt tegelikkuses

olemas. Seega on olemas ka tema erinevad positiivsed (enese)maéératlused, mistSttu eitamine
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ja ebamiirasus ei saa olla piisavaks vastuseks. Kiill on Euroopa poliitilise iihisidentiteedi

motestamisel viga erinevaid koolkondi, millest saab jargnevas alapeatiikis lithiiilevaate.

5. Vaatekohti Euroopa kodanikuidentiteedi motestamisel

Eri ldhenemisi Euroopa poliitilisele identiteedile saab ilmekalt esitada inimese esmaste
poliitiliste seoste normatiivsete mudelitena. Kodanike ja avaliku vdimu institutsioonide seos
on moodsa riikluse kese ja seega hea abivahend tugevate identiteetide tuvastamisel. On
konekas, et liikmesriigid on hoidunud kodakondsuse vihegi arvestataval médral liidu

pidevustesse lileandmisest: sellest tipsemalt eraldi tekstis.

Siinses alapeatiikis anname iilevaate Euroopa kodaniku identiteedi mdtestamise kirjususest ja
ambitsioonikusastmetest, mida jdrgnevas alapeatiikis iildistame. Vdime eri lihenemised

esitada kuue alavooluna ambitsioonikuse jérjekorras:

e isamaade Euroopa,

e duaalne mudel,

¢ kodanikupéddevuse mudel (voimestamine),
e pdohiseaduspatriotism,

e foderalism,

¢ Euroopa isamaa.

Isamaade Euroopa mudel. Nieb Euroopa Liidu arengut tasemeni, kus rahvusriigid jadvad
edasi kestma. Mudel soosib pdhimdtteliselt Euroopa Liidu senist péddevusjaotust ja
tookorraldust, kus rahvusriigid toimivad koos ndrga riigiiillese (supranatsionaalse) EL-i ja
selle kodakondsusega. Kui kodaniku lojaalsust ja demokraatiat saab tagada ainult
kultuuriliselt tugevalt seotud ja ajalooliselt vilja kujunenud kogukondades, siis
kodanikudiguste tugevdamine Euroopa Liidu tasandil ndrgestaks rahvusriiklikke
demokraatiaid ja soodustaks piisavalt madala legitiimsusega mittedemokraatliku valitsemise

arengut Euroopa Liidus.

Duaalne mudel. Siin tekkib iihisidentiteet positiivsete arengute korral riikidevaheliste
ithispraktikate soodustamisest. Roobiti kehtivad kaks vdi enam omavahel vordsel positsioonil

asetsevat kodakondsust. Mitmekordne kodakondsus tdhendab, et iihel isikul on samal ajal
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mitu kodakondsust. Kodakondsus tidhendab Giguslikku sidet isiku ja riigi vahel, kuid ei néita
etnilist kuuluvust. Euroopa Liidu kodakondsus soodustab mitmikkodakondsuse kasvu
liikkmesriikide vahel ning seda eeskiitt inimeste vaba liikumise suurenemine tulemusena. Kui
EL-i riikides tekiks olukord, kus koik lubavad mitut kodakondsust, tooks see kaasa suure
tdendosusega kodakondsuse seaduste konsolideerimise ning sealt edasi nihkumise {ihise

kodakondsuse suunas.

Kodanikupidevuse mudel. Juhtmotteks voimestada EL-i kodanikke julgelt, proaktiivselt ja
edukalt toimima subjektidena EL-i mitmetasandilise valitsemise ruumis. Nii leiavad Dimitris
Chryssochoou (2001) ja Eva Sgrensen (1997, 2002), et formaaldigustest olulisem on inimeste
praktilise toimimise vOimekus ja valmidus, kasutada aktiveerivaid strateegiaid sisulise

kodakondsuse kasvatamiseks. Seega on keskne Euroopa kodanikeiihiskonna areng.

P6hiseaduspatriotismi mudel. PShiseaduspatriotism on inimeste side riigiga, mis rajaneb
argumenteeritud demokraatlikel viirtustel. Iga kodanik ehitab oma igapdevategevustes iiles
riigi pohikorda, iihised kogemused tekitavad teineteise aktsepteerimise ja ithistunde. Seega ei
tulene riigi iihtsus mitte rahvuse iihtsusest ithise mineviku ja etnilise identiteedi alusel, vaid
ithistest demokraatlikest védrtustest ja nendest ldhtuvalt riigi tunnustamisest inimeste poolt.
Niisugune lahendus sobiks histi uue rahvusiilese Euroopa Liidu kujundamiseks. Selles
ldhenemises peaks Euroopa Liidu kodakondsus olema iihtne ja avatud, selle omandamine
toimuma naturalisatsiooni kaudu, mille tingimuseks peaks olema elukoht ja pdohikorra
tunnustamine. Sisserdndaja voib siilitada oma péritolulised identiteedid ning varasemad
kodakondsused. Demokraatiavajaku {iiletamiseks saab edendada kokkukuuluvustunnet
Euroopa demos’e e rahva, poliitilise avalikkuse loomise abil. Oluline on arendada riigiiileseid
joude ja identiteete, mis tdhendaks kodakondsuse loomist erinevaid valdkondi hdlmava
kodanikeiihiskonna diguste ja kohustuste baasile. Rahvuse ja kodakondsuse ehk diguste ja
identiteedi lahutamine omavahel vdimaldaks kujuneda mitmetel rahvastel (demoi), kuhu

inimene saaks kuuluda, mis tdhendaks kuuluvuste ja identiteetide paljusust.

Foderalism. Siin nidhakse Euroopa Liidu ja liikmesriigi kodakondsust korvuti toimivate
institutsioonidena ja ehkki mudel ei viljenda viimaste omavahelist tugevusvahekorda, vdib
oletada Euroopa Liidu kodakondsuse iilimuslikkust, mis viitab pigem unitaarsele kui
supranatsionaalsele kodakondsuse mudelile. Eeskujuks on USA arenemine osariikide liidust

liitriigiks. Ameerika Uhendriikide foderaalse kodakondsuse arengule aitasid kaasa iihised
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poliitika ja valitsemise institutsioonid, sealhulgas Ulemkohtu otsene suhe kodanikega. Nad
leiavad, et reformida oleks vaja pigem protseduure, mis edendaksid Euroopa Liidu

kodakondsusega tagatud Giguste paremat kasutamist, kui diguste sisu.

Euroopa isamaa. Euroopa patriotism, astudes iile rahvusriiklikest lojaalsustest, algataks
ithtse Euroopa rahvusriigi loomise projekti. Baubocki (1997) kohaselt saab rahvusriikluse
iilesehitamine toimuda kahel erineval viisil: see kas pohineb etnokultuurilisele voi
vabariiklikule rahvuslusele. Etnokultuuriline eurorahvuslus kujutab Euroopat iihtse
kultuurilise iiksusena (L&ds), mis peab iile saama erinevate riikide poliitilisest jagunemisest.
Vabariiklik eurorahvuslus seevastu rohutab, et Liit peab muutuma iiheks riigiks ning
saavutama iihtse rahvusliku terviku, assimileerides vanad rahvuskultuurid iiheks Liidu
kultuuriks. Mdlemad ldhenemised pooldavad liikmesriigi kodakondsuse asendamist ja mitte

niivord tdiendamist Euroopa Liidu kodakondsusega.

5. Riikideiilesus ja riikidevahelisus

Uldistades vdime eeltoodud lihenemised koondada kaheks pohivooluks: riikideiilesel ja
riikidevahelisel alusel pohiseaduslikkus. Esimene ndeb Euroopa Liidu arengut esmaseks
poliitiliseks koosluseks (tavaliselt liitriigiks), millega kaasneb otselegitimeerimine ja tugev
ithisidentiteet. Teine keskendub iildjoontes tinase tegevusloogikaga (riikide koostd6iihendus)

Euroopa Liidule sobiva poliitilise identiteedi méératlemisele.

Riikideiilesel alusel pohiseaduslikkuse juhtmdtteks on jirkjarguline euroopastumine,
praktilise solidaarsuse kasv ja EL-i poliitruumi kujunemine. Aluseks on riigiiilesuse ja
liberaalse vabariikluse kisitlused. Liberaalne identiteediloomekésitlus rohutab vabadust ja
uute normide loomet. Siin tuleneb edasiminek iildistatud  Gigluspohimotete
ratsionaliseerimisest ja iihtseks poliitkogukonnaks kujunemisest tulenevast sotsiaalsete
Oiguste midratlemisest. Samas kuulub siia ka kommunitaarne identiteediloomekésitlus, mis
rohutab kuuluvuse olulisust ja nduab, et iihisdigus kindlustaks ja kaitseks poliitkogukonna
ithishiive. Kokkuvdttes ndhakse kesksena EL-i digusloomet, mis toodab ja taastoodab
poliitilist ithisruumi, riikideiilese pohiseaduslikkuse kasv on refleksiivne protsess (Lindahl

2003: 244).
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Riikideiilesel alusel pdhiseaduslikkuse identiteedialuseid aitab selgitada Klaus Ederi kisitlus,
mis tdiendab idealiseerivat ja horedaks jddvat pohiseaduspatriotismi loogikat. Ederi meelest
peab Euroopa kollektiivse identiteedi kujundamise mdistmiseks arvestama kahte mehhanismi.
Esimene on iisna otsekohene, kollektiivse identiteedi konstrueerimine on voditlus kiisimuses,
kes peaks olema eurooplaste koosluse liige. Teine eristatav mehhanism on vastastikune

mineviku imberhindamine, mida Euroopa ithenduse litkmed teineteisele jutustavad.

Esimene mehhanism loob kollektiivse “Meie,” mis ndustub jidrgima institutsionaliseeritud
norme. See on Euroopa ithenduse Gigusruum, mis loob ithisturu, “vabaduse, julgeoleku ja
digluse ruumi,” samuti teadmusloomeruumi, mis tagab Euroopa konkurentsivdimelisuse
iileilmastuvas maailmas. Teine mehhanism lisab sellele ruumile idee erilisest “Meiest”
tundega selle erilisusest Euroopa rahvana. See “Meie” siinnib diskursiivsetest praktikatest,

milles ithenduse liikmed tunnustavad teineteist iithist minevikku jagavaina. (Eder 2005: 209)

Esimene mehhanism kiivitub, kui huvide maastik iletab rahvusriikliku koosluse
viljakujunenud piirid. Huvide ruum saab iimber méératletud ,,vabaduse, turvalisuse ja digluse
alana,” st ruumina, milles inimesed kujutlevad teineteist liikmetena koosluses, mille siseselt
selle lilkmed eeldavad teatud ausat kohtlemist. See loob koosolemise pdhilise tunnetuse. See
on tunnetus kogukonnast, mida hoiavad koos iihised huvid ja institutsioonide kehtestatud
normatiivsetele piirangutele pShineva ausa méngu tunde jagamine. See on kuuluvustunne, mis

saadakse Euroopa Liidu kodanikuks oleku kaudu. (Eder 2005: 210)

Teine mehhanism saab vallandatud, kui huvide laienevad ruumid ei lange enam kokku
tugevate kollektiivsete identiteetidega, mille kaudu inimesed tunnevad teineteist dra erilist
ajalugu jagava erilise rithma liikmeteks olevaina. Tdhendustomav tegevusruum muutub
laiemaks kui ruum, mis on kaetud lugudega, mida inimesed teineteisele oma iihise mineviku
kohta rddgivad. .... Milestused vdivad ruumiliselt kuhtuda voi laieneda ja seetdttu vallandavad
milestuse  iimberjutustamise  teistsugusele  ruumile  suunatuna. ...  Laiemate
institutsionaliseeritud huviruumide valguses mineviku iimberjutustamise mehhanism tugineb
seega asjaolule, et kollektiivsed milestused saavad ruumis varieeruda. Nii muutub oluliseks
sellise varieerumise kontroll. Selleks, et teha minevikunarratiiv koigile kogukonnas
kohustuslikuks, on vaja palju siimbolvéimu. .... Rahvusriik andis sellise vdimu rahvuse
narratiivi konstrueerimiseks. .... Euroopa Liidul on vaid “kommunikatiivne voim” (Eder 2005:

210)
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Rakendades Gieseni (1998) kolme kollektiivsete milestuste kollektiivseks identiteediks

(ithisajaloondgemuseks) muundamise viisi EL-i kontekstis, ndeb Eder kolme pohimudelit:

e primordiaalne viis (kaugminevikumiitoloogia tootmine): Europe jt annavad ndrga
aluse ja vdivad liigselt vastandada teistele maailmajagudele,

¢ traditsiooniline viis (ajaloo lihtsustatud siluv timberjutustamine): tidnaste
jutustuserisuste juures vihetdendoline,

o refleksiivne viis (tasakaalustatud ja tdele pithendunud avatud ajaloo uurimine,

jutustamine ja tdlgendamine) on Euroopa vdimalus.

Riikidevahelisel alusel pohiseaduslikkuse juhtideeks on liikmesriikide suverdénsuse
sdilimine, teoreetiliseks taustaks kommunitarism, rahvuslus ja valitsustevahelisus. Siin
otsustavad liidu kéekidigu iile aluslepingud solminud riigid, kelle kédes on 16plikud
suverddnidigused.  Legitimeerimine  toimub  liikmesriikide  kaudu  siimbioosis
iihisinstitutsioonidega. Ka FEuroopa poliitiline identiteet on kahetasandiline, kusjuures
liikkmesriikide ja liidu tasand tdiendavad teineteist. Selles kisitluses pole Euroopas mitte
demos (rahvas), vaid demoi, (rahvad), seega pole liit demokraatia, vaid demoikratia,

rahvasteriik (Nicolaidis 2003).

Rahvasteriik saab pohineda siivaerisusel (deep diversity, Taylor 1994), mida iseloomustavad
rithmiti erinevad kisitlused poliitilise iihisruumi rollist ja olemasolu pdhjustest. Uhiskonnas
tunnustatakse {iildiselt erinevate nigemuste voimalikkust ja antakse erinevatele rithmitustele
Oigus jdrgida oma nidgemusi ja identiteete. Erinevad rithmitused ja eriti need, kes esindavad

vihemusi, on poliitiliselt aktiivsed oma diguste kaitsel (Fossum 2003: 323).
Euroopa tasandil voib siivaerisuse késitluse kokku votta kolme pohitingimusena:

* mitteeuroopa rahva (non-European demos) tees: demokraatia ja legitiimsus vorsub
liikmesriikide rahvast, EL-i tihisinstitutsioonide pddevuste edasine laiendamine pole
kohane,

» pohiseadussallivuse (constitutional tolerance) tees: endaga vordseina tunnustatakse
erinevaid pdhikordi,

* evalveeriva demokraatia (audit democracy) tees: laieneva padevusega
keskinstitutsioonid peavad rahva mandaadiga liikmesriikide institutsioonidele pidevalt

aru andma oma tegevuse asjakohasusest.
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Pohipunktid

Euroopa identiteet on kollektiivne poliitiline identiteet, see tdhendab niisugune iihine
enesemaédratlus, kus inimesed nidevad Euroopa poliitilise tthisruumi koiki osalisi teatud
mairal saatusekaaslastena. Konstruktivistlikus lihenemises on identiteedid muutuvad,
neid on palju ja eri tugevusega. On erinevaid arvamusi, kas Euroopa poliitiline
ithisidentiteet peaks kujunema esmaseks, see tihendab haarama inimesi kaasa nii
tugevalt, et saatusekaaslaste nimel ollakse valmis vajadusel tegema ohverdusi.
Euroopa Liidu iihisidentiteedi kujunemine on toimunud jirkjédrgulise eristumisena
iildtsivilisatsioonilisest euroopa identiteedist ja liikumisena kultuuriliselt aluselt
eeskdtt jagatud poliitilistele viirtustele. Keskne muutus on olnud majanduskesksete
ithenduste edasiarendamine laimate eesmirkidega Euroopa Liiduks Maastrichti
lepinguga 1992/93.

Erinevate Euroopa Liidu poliitilise identiteedi kisitluste kirjusust saab koondada kahte
pohildhenemisse. Riikideiilesel alusel pohiseaduslikkus nieb iihise poliitilise ruumi ja
enesemaddratluse kujunemist koostodpraktikate ja iihtse riigi jarkjirgulise
véljaarenemisena kaudu. Riikidevahelisel alusel pohiseaduslikkus pdhineb
liitkmesriikide suverddnsuse sdilimisel ja erinevuste vastastikusel tunnustamisel,
niikaua kui need tdidavad euroopaliku demokraatia ja hea valitsemise alusndéuded. Siin
on Euroopa poliitiline identiteet kahetasandiline: liikmesriigid ja iihisinstitutsioonid

tdiendavad ja tugevdavad teineteist.
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